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“Prva izhaja iz ideje, da je prek
narave vedno in povsod treba
SCititi Cloveka, Cetudi le prec
njim samim. Okolje tu nima
[astne, notranje  vrednosti.
Uveljavlja se zavest, da bo clovek,
ce bo unicil okolje, ki ga obkroza,
lahko ogrozil svoje lastno bivanje
in si uiCil pogoje za dobro bivanje
na Zemlji. Naravo v tem primeru
obravnavamo le posredno s
stalisCa, ki ga lahko imenujemo
humanisticno, oziroma celo
antropocentristicno. Je le to,

kar Cloveka obkroza.
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~Druga smer dolocenim
“necloveskim bitjiem Ze pripisuje

moralen pomen. ’Zelo resno
uposteva utilitaristicno nacelo,
da ne smemo iskati le koristi za
judi, ampak moramo bolj splosno
stremeti k temu, da v najvedi
mozni meri zmanjSamo vstoto
trpljenja na svetu in h krati kar
se le da povecamo Dblaginjo.
Tovrstno  dojemanje  ekologije
predpostavlija, da je treba vsa
bitja, ki lahko obcutijo ugodje in
trpljenje, obravnavati kot pravne
subjekte in z njimi tako tudi
ravnati. Antropocentristicno
stalisCe je tu ze mocCno napadeno,
kajti zivali so tako kot ljudje
vkljuCene v sfero  moralnih
vprasanj.
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_§:;r,etjo usm&dﬁijmosmo se srecali ze

pri zahtevi za pravico dreves, torej

narave kot take, vkljucno z rastlinami

in rudninami. Ta struja ne le, da vse ‘ ‘
bolj postaja ideologija alternativnih -
gibanj v Nemciji in ZDA, ampak na

najoolj radikalen nacin  zastavlja

vprasanje 0 nujnosti  ponovnega
pretenhtanja humanizma.

V tej zadnji razlicici ekologije gre dejansko
za pravice narave, nekdanja druzbena
pogodba politicnih mislecev naj se umakne
naravni pogodbi, po kateri bi celotno
vesolje postalo pravni subjekt: nic vec ni v
prvi vrsti treba varovati Cloveka, srediscCa
sveta, pred samim seboj, ampak moramo
pred clovekom varovati kozmos kot tak.
—kosistemu  je  potemtakem podeljena
astna notranja vrednost, ki prece]
presega vrednost cloveske vrste, ki je v
celoti gledano nemalo skodljiva.




TRI NASPROTNA FILOZOFSKA
STALISCA GLEDE VPRASANJA
PRAVIC ZIVALI

Kartezijansko stalisCe, po katerem so
naravi, in s tem tudi zivalskemu svetu, v celoti
odvzete pravice v korist cloveskega
subjekta, ki nastopa kot edini pol smisla in
vrednot.




Republikanska in humanistiéna tradiciia. V niej
nastopajo Stiri nerazdruzljive filozofske teme: €lovek
je edino Dbitje, ki ima pravice; skrajni cilj njegove
moralne in politicne dejavnosti ni toliko sreca, ampak
svoboda; pravni red utemeljuje svoboda in ne toliko
interesi, ki jih je treba zasdititi; kljub vsemu cloveka
do zivali vezejo dolocene dolznosti, Se zlasti
dolznost, da zival =zaradi njega ne trpi po
nepotrebnem.




Utilitaristi€na misel, po kateri ¢lovek ni edino bitje,
ki ima pravice, ampak skupaj z njim vsa bitja, ki so
sposobna obcutiti ugodje in bolecCino. Tu tore
presezno  najvisje  nacelo antropocentristicnega
humanizma; najvisji cilj moralne in politicne dejavnosti
ni toliko svoboda, ampak maksimizacija vsote
srece Vv svetu; prvi smoter prava je varovati interese
vsen subjektov, ne glede na to, kAo so ti subjekti; ker
SO vse stvari sicer enake, je torej enako nedopustno
povzrocati trpljenje zivali ali Cloveku.
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